Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska & i 2020

w Lublinie o @j/ Aone 5{,6/2.@&@

20-144 Lublin, ul. Bazylianéwka 46 i

WO00S.4221.47.2020.1BK.2

Urzad Gminy Kurow
ul. Lubelska 35
24-170 Kurow

Nawigzujac do pisma z dnia 16.09.2020 r. (data wptywu do RDOS w Lublinie: 21.09.2020 r.),
znak: 0S.6220.1.13.2020 w sprawie uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewziecia pn.:
»Rozbudowa instalacji do przetwarzania owocéw i warzyw na dziatkach o nr ewid.
438/30, 438/36, 438/38, 438/39, 438/40, 438/42, 438/44, 438/45 w miejscowosci
Klementowice, gm. Kuréw”, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie,
dziatajgc na podstawie art. 50 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 256 ze zm.), wzywa do uzupetnienia
raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko w przedstawionym ponizej zakresie.

1. Prosze scharakteryzowac obiekty istniejagce na terenie Zaktadu i projektowane
w ramach przedmiotowej inwestycji.

2. Prosze opisac jakiego rodzaju prace bedg wykonywane na etapie realizacji inwestycji.

3. W Raporcie podano, ze: ,Przewidywane roczne zuzycie energii elektrycznej
oszacowane zostato na poziomie 4 000 MWh w 2020 r. i bedzie ono rosto do
poziomu 8 000 MWh w roku 2025'. Prosze wyjasni¢, z czego wynika dwukrotny
wzrost zapotrzebowania na energie w podanym wyzej okresie.

W Raporcie jest mowa o ,etapowej rozbudowie instalacji do liofilizacji” — prosze
o wyjasnienia.

4. Prosze okresli¢ zapotrzebowanie na surowce, zdolnos¢ produkcyjng instalacji oraz
zaktadang dobowg i roczng wielko$¢ produkcji. W przypadku, gdy zdolnos¢
produkcyjna instalacji bedzie kwalifikowata jg do przedsiewzie¢ mogacych
powodowacé znaczne zanieczyszczenie poszczegoélnych elementéw przyrodniczych
albo s$rodowiska jako catosci, a wiec wymagajgcych uzyskania pozwolenia
zintegrowanego, nalezy dokona¢ poréwnania proponowanej techniki z najlepszymi
dostepnymi technikami zgodnie z art. 66 ust. 5 ustawy Oos.

5. Prosze okresli¢ przewidywane ilosci surowca pochodzgce z zewnatrz oraz od Spofki
Frigo Klasa Sp. z 0. o.

6. Prosze poda¢ przewidywang liczbe pracownikéw Zaktadu po zrealizowaniu
planowanej inwestycji.

7. Prosze okresli¢ istniejace i przewidywane natezenie i strukture ruchu pojazdéw,
odbywajacego sie po terenie Zakltadu w zwigzku z jego funkcjonowaniem wraz
z uzasadnieniem (w kontekscie zapotrzebowania na surowce, wielkosci produkcji,
tadownosci pojazdow, wielkosci zatrudnienia itd.).
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10.

11

Prosze wskazac i scharakteryzowac zrodta emisji hatasu, jakie bedg znajdowac sie
na terenie Zaktadu po zrealizowaniu przedmiotowej inwestycji, ze wskazaniem zrédet
istniejacych i projektowanych.

Informacje przedstawione w protestach wskazuja na to, ze po terenie Zaktadu
poruszajg sie wozki widtowe powodujgce ucigzliwosci akustyczne. Z Raportu wynika,
2e wykorzystywane sg wylgcznie wewnatrz hal. Urzadzenia te nie zostaty
uwzglednione jako Zzrodta emisji zlokalizowane na zewnatrz budynkéw. Prosze
o ustosunkowanie sig¢ do powyzszej kwestii.

Prosze o zweryfikowanie danych dot. przyjetego czasu pracy zrédet emisji
oznaczonych symbolami s1 i s2 w kontekscie informacji zamieszczonych w tekscie
Raportu (str. 37).

Prosze wyjasni¢ jakie zrodto emisji zostato oznaczone symbolem w2. Lokalizacja tego
emitora nie wskazuje na to, iz jest to wentylator.

12. Zgodnie z Raportem poziom dzwieku agregatéw w odlegtoéci 1 m wynosi 80 dB, co

wskazuje, na to, iz jest to warto§¢ poziomu cisnienia akustycznego, ktéra nie moze
by¢ utozsamiana z poziomem mocy akustycznej i jako taka wprowadzona do
przeprowadzonych w raporcie obliczen. Watpliwosci budzi ponadto sposdb
zamodelowania tego Zzrédta emisji przy jednoczesnym wprowadzeniu wartosci
izolacyjno$ci akustycznej przegréd (zastepczych), wynoszacej 0.

Prosze o zweryfikowanie przyjetych w prognozie hatasu danych w tym zakresie.

13. W prognozie hatasu uwzgledniono teren zalesiony znajdujgcy sie od potudniowej

strony Zaktadu, porosniety prawdopodobnie gatunkami roslin lisciastych. Nalezy mie¢
na uwadze, ze ttumigcg role zieleni uwzglednia sie w przypadku gestej zieleni
catorocznej. W razie watpliwosci ttumigcy wplyw zieleni nalezy pomingé. Wobec
powyzszego prosze o uzasadnienie wprowadzenia zieleni do obliczen.

14.W analizie akustycznej nie uwzgledniono ogrodzenia moggcego mie¢ wplyw na

sposodb rozprzestrzeniania sie hatasu. Prosze o ustosunkowanie sie do tej kwestii.
Prosze o uzasadnienie potraktowania poszczegéinych budynkow Zaktadu jako
obiektéw ekranujgcych.

15.W obliczeniach rozprzestrzeniania sie hatasu przyjeto identyczng wartos¢

16.

17.

18.

19.

izolacyjnosci dachu emitora kubaturowego em5 dla obu analizowanych wariantow.
Zgodnie z raportem wariant wybrany przez Wnioskodawce zaktada izolacje stropu
maszynowni. Prosze o zweryfikowanie tych danych.

Prosze o odniesienie sie do informacji zamieszczonej w pismie Panstwa Teresy
i Romana Siwcéw z dnia 08.07.2020 r., dotyczgcej uciazliwosci akustycznych
zwigzanych z pracg maszynowni (w tym wynikajgcych z ,chtodzenia” urzadzen przy
otwartych drzwiach) i wentylatoréw.

Prosze przedtozy¢ sprawozdanie z pomiaréw hatasu, o ktérym mowa w pismie Pani
Katarzyny Bojankowskiej z dnia 07.09.2020 r., skierowanym do Urzedu Gminy
Kurow.

Prosze ustosunkowaé sie do kwestii braku uwzglednienia w obliczeniach tta
akustycznego w kontekscie przeprowadzonych pomiaréw hatasu.

Raport zawiera niespéjne informacje w zakresie dotyczacym parametréw wylotu
emitoréw planowanych kottéw gazowych — na str. 22 raportu podano, iz sg to emitory
zadaszone, na str. 23 raportu — otwarte, do analizy wptywu inwestycji na jakos¢
powietrza wprowadzono réwniez te emitory jako otwarte. Nalezy zweryfikowacé te
dane.
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20. W zwigzku z tym, ze podstawg do wyznaczenia wielkosci emisji dwutlenku azotu

21

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29,

30.

z planowanych kottéw o mocy 1,5 MW kazdy, obliczonej w raporcie, byta przyjeta
ilo§¢ spalin suchych w warunkach normalnych przy 3% zawartosci tlenu, nalezy
przedstawi¢ sposéb wyznaczenia strumienia spalin dla planowanych kottow
gazowych.

Nalezy przedstawi¢ interpretacje graficzng wynikéw przeprowadzonych obliczen
emisji zanieczyszczen do powietrza z naniesionym uktadem wspétrzednych,
pozwalajacym na okreslenie potozenia emitoréw i wprowadzonych budynkow
mieszkalnych.

Z wynikéw analizy wynika, ze dokonano obliczen przy 5 budynkach mieszkalnych. Na
str. 63 raportu przedstawiono natomiast informacje cyt.: ,W odleglosci mniejszej niz
10 h od najwyZszego emitora nie znajdujg sie wyzsze niz parterowe budynki
mieszkalne lub biurowe, a takze budynki Zfobkéw, przedszkoli, szkél, szpitali lub
sanatoriow. W zwigzku z powyiszym nie uwzgledniono w obliczeniach emisji
zanieczyszczern do powietrza najblizszej tego typu zabudowy”. Nalezy zweryfikowaé
informacje przedstawione w powyzszym zakresie i przedstawi¢ witasciwe wnioski
wynikajgce z uwzglednienia zabudowy mieszkalnej w analizie wplywu inwestycji na
jakosc¢ powietrza.

W podanym w raporcie zapotrzebowaniu na wode dla przedsiewziecia nie okreslono,
w jakim zakresie wymienione ilosci odnoszg sie do wzrostu zapotrzebowania na
wode i jakim stopniu bedzie ono realizowane z poszczegélnych zrédet, w postaci
ujecia witasnego i/lub sieci zbiorowego zaopatrzenia. Czy realizacja przedsiewziecia
bedzie wymagata zmiany pozwolenia wodnoprawnego?

Realizacja nowych budynkéw zwigzana bedzie z wykonaniem wykopdéw
fundamentowych. W 2zwigzku z powyzszym prosze o podanie szacunkowej
gtebokosci wykopow oraz glebokosci wystepowania wod podziemnych, m.in. w
kontekscie odwadniania lub nie, wymienionych zagtebien.

W raporcie podano, ze ,Woda do celow budowlanych dostarczana bedzie z wiasnego
ujecia.” Brak jest informacji nt. szacunkowego zapotrzebowania i powstawania
sciekdw technologicznych. Prosze o uzupetnienie.

W raporcie podano, ze do gromadzenia $ciekdéw technologicznych stuzg dwa zbiorniki
o pojemnosci 10 m® i 30 m?, tgcznie 40 m3. W okresie kampanii ilo§¢ $ciekow
technologicznych wynosi od 48,4 m® do 49 m® na dobe, co znacznie przekracza
pojemno$¢ odbiornikow. Prosze o scharakteryzowanie gospodarki $ciekowej w tym
zakresie.

Wsréd rozwigzan chronigcych $rodowisko wymieniono odprowadzanie sciekow
technologicznych do planowanej oczyszczalni $ciekdéw. Powyzsze rozwigzanie nie
moze by¢ przedmiotem uzgodnienia, ze wzgledu na fakt, Zze oczyszczalnia nie jest
przedmiotem analizowanego postepowania i jej powstanie jest odlegte w czasie.

W raporcie nie podano, czy funkcjonowanie planowanej kottowni zwigzane bedzie
z poborem wody, uzdatnianiem i powstawaniem $ciekéw z uzdatniania lub innych.
Prosze o uzupetnienie.

Prosze przedtozy¢ do wgladu kopie posiadanego przez Zaktad pozwolenia

wodnoprawnego.
Zaktad zlokalizowany jest na obszarze korytarza ekologicznego KPdC - 1A
Mazowsze - Polesie — potudnie, natomiast w Raporcie podano, ze ,Teren

planowanego  przedsiewzigcia  znajduje  sie poza obszarem  Kkorytarzy

ekologicznych”. Prosze o ustosunkowanie sie do tej kwestii.
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31. Przedstawione w Tabeli 17 dane dotyczace oddziatywania etapu eksploatac;ji
planowanego przedsigwzigcia na klimat sg niespéjne z informacjami zamieszczonymi
w pozostatej czesci raportu. Prosze o zweryfikowanie tych zapiséw.

Prosze o zweryfikowanie i ewentualne uzupeinienie tresci streszczenia raportu
z uwzglednieniem powyzszych uwag.

Prosze o przeditozenie stosownego uzupeinienia raportu w formie papierowej i elektronicznej.

Informacje zawarte w dokumentacji otrzymanej przez RDOS s3 niewystarczajace do
uzgodnienia Srodowiskowych warunkow realizacji przedsiewziecia.

Informacje, o ktérych mowa powyzej nalezy przedtozyé w terminie 30 dni od otrzymania
niniejszego wezwania. Brak uzupetnienia informacji w wyznaczonym terminie bedzie
skutkowac rozstrzygnigciem sprawy na podstawie dotychczas zgromadzonej dokumentagii.

Do czasu przedtozenia ww. uzupetnienia wstrzymane zostajg terminy postepowania.

Informuje jednoczesnie, ze rozpatrzenie przedmiotowej sprawy nastgpi w terminie 30 dni od
dnia otrzymania ww. uzupeinienia, co stanowi przedtuzenie terminu zgodnie z art. 36 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U.
z 2020 r., poz. 256 ze zm.).

Regionainy Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lublinie
dr inz. Arkadiusz Iwaniuk
/Podpis elektroniczny/

Otrzymuja:
1. Wojt Gminy Kuréw — ePUAP

2. aa

Do wiadomosci:
1. Grupa Producentow ,KLASA” Sp. z 0. o.
Klementowice 136
24-170 Kurow
reprezentowana przez:
Pani Katarzyna Bojankowska
EKO USLUGI K. B.
ul. Wileriska 2E/9
20-603 Lublin
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